Uchwala nr 18-2019/2020
Rady Dyscypliny nauki o komunikacji spolecznej i mediach
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu
z dnia 3 wrzesnia 2020 r.
o odmowie nadania dr Malgorzacie Janiak stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk spolecznych
w dyscyplinie nauki o komunikacji spolecznej i mediach

Na podstawie art. 18 pkt. 1 oraz art. 18a ust. 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. 0 stopniach
navkowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tj. Dz.U, z 2017 r,,
poz. 1789 ze zm.), w zwiazku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 roku Przepisy
wprowadzajqce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszvin i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1669
ze zm.), Rada Dyscypliny nauki o komunikacji spolecznej i mediach Uniwersytetu Mikolaja
Kopernika w Toruniu postanawia co nastepuje:

§1

Rada Dyscypliny nauki o komunikacji spolecznej i mediach Uniwersytetu Mikotaja Kopernika
w Toruniu, dzialajac na podstawie art. 18a ust. 11 ustawy z dnia 14.03.2003 r. o stopnriach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2017 r. poz.
1789 ze zm..) w zw. z art. 179 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce
ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r. poz. 1669 ze zm.), po
zapoznaniu si¢ z uchwalg Komisji Habilitacyjnej, zawierajgeg negatywna opinie w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego, wraz z uzasadnieniem i pelng dokumentacjg
postgpowania habilitacyjnego, w tym z recenzjami osiggnie¢ naukowych, odmawia nadania dr
Matgorzacie Janiak stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych w
dyscyplinie nauki o komunikacji spotecznej i mediach.

Uzasadnienie

Przewodniczgca Komisji Habilitacyjnej — prof. dr hab. Jadwiga WozZniak-Kasperek - referujac
przebieg obrad poinformowata, ze wplynely trzy recenzje dorobku aktywnosci naukowej,
dydaktycznej i organizacyjnej dr Matgorzaty Janiak — dwie z nich majg pozytywne konkluzje,
jedna negatywng. Jednoczesnie podkreélila, ze nawet recenzenci, ktérzy konkludowali
pozytywnie, w toku dyskusji wyrazili nastepujace opinie, ktére w protokole zapisano: ,,Dr hab.
Zbigniew Osinski na wstepie podkreslit, iz z wiekszodcig zarzutow w stosunku do ksigzki
habilitacyjnej zgadza sie (...) Recenzent podkreslil, iz jego ocena plasuje si¢ na granicy, ponizej
ktorej ewaluacja staje si¢ negatywna (...) Podirzymujge zastrzezenia do pozostatego dorobku,
dr hab. Zbigniew Osinski postrzega go nieco ponad granicg, ktdra pozwala na wystawienie
pozytywnej oceny”. Kolejny Recenzent (dr hab. Jacek Tomaszczyk) wskazal na liczne btedy i
niedociagniecia, jednak wyrazit pozytywna opini¢: ,,Pomimo zauwazonych bledéw, docenit
wysitek badawczy i sSmiatos¢ Autorki w pokazywaniu nowej drogi”. Dr hab. Malgorzata
(Goralska — czlonek Komisji — potwierdzila, ze dorobek Habilitantki sytuuje si¢ na granicy
kwalifikowalnosci w kategorii ubiegania si¢ o nadanie stopnia naukowego. Krytycznie ocenita



zardwno gltéwne osiagnigcie, jak réwniez pozostaty dorobek, dr hab. Matgorzata Kowalska-
Chrzanowska — cztonek Komisji. Zdecydowanie pozytywng opinie wyrazita dr hab, Veslava
Osinska stwierdzajge, ze pomimo brakdw ksigzke traktuje jako wartos¢ dodang, ktdra wnosi do
dyskusji wiele nowych watkow i zagadnien.

W toku dyskusji Komisja Habilitacyjna stwierdzila, ze gldéwne osiggniecie naukowe pt.
Kolekcje cyfrowe: wizualizacie konstrukiow ma mankamenty i niedostatki, gléwnie natury
metodologicznej, a wérdd nich:

1) brak precyzji w wyodrebnieniu przedmiotu badania, co skutkowato tym, ze Habilitantka

nie byla w stanie dobrad¢ wlasciwego narzedzia badawczego

2) powierzchowne i pozbawione krytyki nominalne przywotanie paradygmatéw i teorii,

ktére powinny stanowié rame naukows dla przeprowadzonych badan

3) rozprawa nie jest w pelni przekonujgca ilustracja tezy o skutecznosei réznych form

wizualizacji jako narzedzi podnoszacych jako$¢ pracy naukowej

4) niepowodzeniem zakonczyla sie proba ustanowienia nowej struktury kategorialne;

pojeé kolekcja cyfrowa, biblioteka cyfrowa, repozytorium cyfrowe, archiwum cyfrowe

5) gléwne osiggniecie naukowe ma liczne i niekiedy razace mankamenty jezykowe oraz w

zakresie aparatu naukowego pracy.

Przewodniczgca Komisji Habilitacyjnej omdwita réwniez najwazniejsze komponenty dorobku
naukowego, poza gldéwnym osiggnigciem, podkreslajge, ze Habilitantka nie brata udzialu w
projektach badawczych oraz nie wykazala osiggnieé w zakresie naukowe] aktywnosci
mi¢dzynarodowe.

W konkluzji Komisja stwierdza, ze ,,Wszystko to sprawia, ze przedstawiony w postgpowaniu
habilitacyjnym dorobek naukowy, nie wnosi znacznego wkladu Habilitantki w rozwdj
dyscypliny bibliologia i informatologia, a pozostate elementy aktywnosci, w tym dydaktyczne;,
organizacyjne] i w zakresie wspdlpracy miedzynarodowe] nie stanowig wystarczajace]
podstawy do poparcia wniosku. Komisja pozytywnie ocenita ambitny zamiar Habilitantki
rozwigzania niebanalnego problemu badawczego. Réwnoczesnie dostrzegta w podjetej probie
istotne biedy metodologiczne, skutkujgce brakiem pelnej wiarygodnoéci badania i jego efektow
(...)"

W toku dyskusji, ogloszonej przez Przewodniczacg RD, glos zabrata prof. dr hab. Ewa
Glowacka, ktéra w konkluzji swojej recenzji wyrazita negatywna opini¢ na temat gldwnego
osiggniecia 1 dorobku naukowo-dydaktycznego Habilitantki. Recenzentka zwrécila uwage na
brak §wiadomosci teoretyczno-metodologicznej dr Janiak w opracowaniu podjetego w ksigzce
tematu badan oraz Jej staba umiegjetno$¢ metaanalizy i wyciagania wnioskéw. Pozostaly
dorobek naukowy Habilitantki ocenita jako skromny.

Uchwata Rady Dyscypliny zostata podjeta w glosowaniu tajnym, w obecnosci 16 oséb z
19 uprawnionych do glosowania, przy stosunku glosdow: 13 —za, 2 — przeciw, 1 — wstrzymujgcy
sie.

Majgc na uwadze powyzsze, Rada Dyscypliny nauki o komunikacji spolecznej i mediach
Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu podjeta uchwate w brzmieniu przywolanym

powyzej.

§2
Od niniejszej uchwaty przystuguje odwotanie do Centralnej Komisji ds. Stopni 1 Tytutow, za
posrednictwem Rady Dyscypliny nauki o komunikacji spolecznej i mediach Uniwersytetu



Mikolaja Kopernika w Toruniu, w terminie miesigca od dnia dorgczenia uchwaly wraz z
uzasadnieniem.

Przewodniczaca

Rady Dyscypliny Naukowﬁ_ﬂ/\
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Prof. dr hab. Ewa Glowacka



