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Problematyka zaspokajania potrzeb 0s6b z niepetnosprawnosciami w zakresie dostepu do
informacji obecna jest w wymiarze teoretycznym i praktycznym dziatan specjalistow z zakresu
nauk o komunikacji spotecznej i mediach (w tym informatologéw i bibliologéw), pedagogiki
specjalnej — czego dowodzi stosunkowo nieliczna, bardzo rozproszona literatura przedmiotu.
Zainteresowanie tymi zagadnieniami wzrasta pod wpltywem migdzynarodowych i krajowych
uregulowan prawnych, przyjmujac posta¢ materialéw poradnikowych dla podmiotéw publicznych,
zobowigzanych do przestrzegania podjetych zapisoéw prawnych. Niestety, stosunkowo rzadko
podejmowane sg badania stanu realizacji wzmiankowanych aktéw prawnych, a do tego jeszcze
watpliwosci budzi ich poprawnos$¢ metodologiczna.

W Swietle powyzszego, szczegdlnego znaczenia nabiera zamyst badawczy Pana mgra
Stawomira Stgpskiego, ktorego przedmiotem sa osoby ghuche, postugujace sie jezykami migowymi
i adresowane do nich programy telewizyjne, thumaczone na jezyki migowe i produkowane
w jezykach migowych, uzywanych przez 51 wspélnot 0séb gtuchych zamieszkujacych 45 krajow
Europy, bedacych w zasiggu 50 nadawcow publicznych. Glownym nurtem rozwazan jest specyfika
dostgpu do informacji 0s6b ghuchych oraz uwarunkowania i poziom jego zapewniania przez
telewizyjnych nadawcéw publicznych w Europie.

Przedtozona do recenzji dysertacja doktorska sktada sie z 6 rozdzialoéw, uzupehionych
materialem wprowadzajgcym (wstep, wprowadzenie, zakonczenie), materiatem uzupehiajacym
tekst gtowny (przypisy dolne — bibliograficzne i rzeczowe, ilustracje, wykresy, tabele, zataczniki),
materialem informacyjno-pomocniczym (spis tresci, wykaz skrotow, indeks przedmiotowy, wykaz
ilustracji, wykaz tabel, wykaz wykresow, streszczenie w jgz. polskim, angielskim, polskim jezyku
migowym - dostgpne na stronie internetowej https://s.step.ski/phd/, réwniez poprzez zeskanowanie
kodu QR za pomocg urzadzenia mobilnego), bibliografig (zrédta i opracowania).

Rozdziaty 1-4 majg charakter eksploracyjno-opisowy, rozdziat 5 — metodologiczny, a rozdziat 6 —
empiryczny.

Wstep 1 wprowadzenie (s. 11-29) — obejmuje wyjasnienia odnoszace si¢ do kontekstu

teoretycznego, dotychczasowego stanu badan, przedmiotu badan. Prezentuje pytania i cele



badawcze, uzasadnienie wyboru przedmiotu badan. Podaje konceptualizacje, metody i techniki

badawcze, etapy postgpowania badawczego. Objasnia strukture pracy.

Podane, bardzo precyzyjnie, informacje teoretyczno-terminologiczno-metodologiczne Swiadcza

o rozleglej interdyscyplinarnej erudycji Doktoranta i dobrej orientacji w metodologii badas.

Wskazane bytoby konsekwentne stosowanie pojecia ,,problemy badawcze” — problem badawczy

bowiem przyjmuje forme pytania.

Rozdziat 1. Niepelnosprawno$é¢ stuchu — etiologia, istota, nastepstwa (s. 30-42) —
przedstawia medyczne kryteria podziatu uszkodzen stuchu (etiologia uszkodzen shuchu, stopien
uszkodzenia stuchu, czas nastania uszkodzenia stuchu, umiejscowienie uszkodzenia stuchu),
funkcjonalng, logopedyczng i pedagogiczng klasyfikacjg 0sob z uszkodzeniem stuchu. Odnosi sie

do kwestii terapii logopedycznej i znajomosci jezyka dzwiekowego.

Tekst rozdzialu zredagowany zostal na podstawie wiasciwie dobrane;j literatury przedmiotu

z zakresu surdologii/surdopedagogiki/surdologopedii.

Godny uznania jest bardzo trafny wybor z rozleglej wiedzy surdologicznej informacji $cisle

odpowiadajgcych potrzebom tematyki dysertacji.

Rozdzial 2. Osoby ghuche a dostep do informacji (s. 43-71) — tgczy wiedze z zakresu
informatologii i surdologii. Opierajgc si¢ na ustaleniach terminologiczno-pojeciowych
odnoszacych si¢ do informacji, dostgpu i dostepnoscei, barier informacyjnych - dokonano
charakterystyki gluchego uzytkownika informacji, zwracajac uwage na specyfike barier
informacyjnych, sposoby ich pokonywania, czyli edukacja 0s6b gluchych, wymogi dostepnosci.
Omoéwiono problem dostgpu do informacji i przeciwdziatania barierom informacyjnym w $wietle
dokumentéw migdzynarodowych, odnoszac si¢ do dokumentéw o charakterze og6élnym,
uwzgledniajgcych dostgp do stron internetowych i informacji audiowizualnych, jezykow

migowych.

Zwraca uwagg duza sprawnos¢ Doktoranta interdyscyplinarnego ujmowania i prezentowania

omawianych zagadnien.
Rozdziat 3. Jezyki migowe w Europie — historia, charakterystyka, uwarunkowania

prawne (s. 72-103) — prezentuje histori¢ wspotczesnych spotecznosei gluchych i jezykéw
migowych w Europie, wyodrebniajgc okres do XVIII wieku, okres Rewolucji przemystowej i jej
konsekwencje dla spotecznego funkcjonowania 0soéb gluchych, poczatki szkolnictwa dla ghuchych,

Kongres Mediolanski 1 jego konsekwencje dla metod edukacji. Dokonano charakterystyki

poréwnawczej jezykow migowych i dzwigkowych - fonologia, alfabety palcowe (daktylografia)



1 liczebniki proste, wybrane charakterystyczne cechy gramatyczne i leksykalne jezykow

migowych. Odniesiono si¢ do kwestii sposobow zapisu jezykow migowych. Omowiono kwestie

legislacji jezykéw migowych krajow europejskich (Konstytucje, Ustawy).

Doktorant opart si¢ nie tylko na znajomosci literatury przedmiotu, ale rowniez na swoich

zainteresowaniach lingwistycznych oraz umiejetnosci postugiwania si¢ jezykiem migowym.

Rozdzial 4. Jgzyki migowe w programach telewizyjnych europejskich nadawcow
publicznych — historia, legislacja, aspekty techniczne (s. 104-138) —na podstawie literatury
przedmiotu oraz oryginalnego materiatu zZrédlowego, przedstawia ksztattowanie sig¢ oferty
programOw telewizyjnych w jezykach migowych, Obowigzki prawne nadawcow, realizacje
programow telewizyjnych w jezykach migowych oraz z thumaczeniem na jezyk migowy.
Wyjasniono istote thumaczenia programdéw na jezyk migowy — terminologie, wsparcie dla ttumacza
jezyka migowego, warunki wykonywania ttumaczen, role thumaczy ghuchych. Zaprezentowano

kluczowe kwestie odnoszace si¢ do programéw telewizyjnych w jezykach migowych.

Zwraca uwagg wysoki poziom znawstwa Doktoranta w zakresie obranej problematyki badawczej —
specyfiki psychospotecznego funkcjonowania 0sob ghuchych, ich potrzeb w zakresie dostepu do
informacji (w wymiarze merytorycznym i technicznym) oraz specyfiki produkcji telewizyjnej dla

uzytkownikow ghuchych.

Rozdzial 5. Metodologia badan (s. 139-161) - przedstawia, czgsciowo powtorzone
z Wprowadzenia, podstawowe ustalenia metodologiczne: przedmiot badan, pytania oraz cele
badawcze, teren badan i probg badawcza, organizacje i przebieg badan, metody badawcze.
Zaprezentowano, co stanowi niezwykle cenng wartos$¢ pracy, narzedzie badawcze — klucz
kategoryzacyjny i instrukcje kodowania (kategorie ,,identyfikacyjne”, kategorie ,,operacyjne” - Czas
trwania jednego wydania programu, tygodniowy czas trwania programu, dzien / dni emisji, pory
dnia emisji, rodzaje i gatunki programow, wiekowe grupy docelowe, aspekt niepelnosprawnosci,
zrédlo jezyka migowego, uktad ekranu, wysoko$¢ thumacza. Wyjasniono ocene punktows dostepu
do informacji w programie — podstawa obliczen, ocena dnia / dni emisji, ocena pory dnia emisji,
ocena rodzaju 1 gatunku programu, ocena wiekowej grupy docelowej, ocena aspektu
niepelnosprawnosci, ocena zrodia jezyka migowego, ocena uktadu ekranu, ocena wysokosci

tlumacza. Omowiono metode obliczania.

Zastosowane narzgdzie badawcze jest rzetelne, obiektywne, precyzyjne, logiczne — co nadaje mu
miano narzgdzia wystandaryzowanego. Stanowi to niewatpliwie bardzo cenng wartos¢
metodologiczng dysertacji, dajgc gwarancje rzetelnosci otrzymanych wynikow badan, a co za tym

idzie — poprawnosci wnioskow.



Rozdzial 6. Wyniki badaf (s. 162-189) — zawiera, poprzedzone objasnieniami wstgpnymi,
zagadnieniami statystycznymi, sposobem prezentacji wynikéw badan — prezentacjg cech
programéw w ujeciu catosciowym - pory dni emisji, rodzaje i gatunki, wiekowe grupy docelowe,
aspekty niepetnosprawnosci, zrodta jezyka migowego, uklady ekranu, wysokosci thumacza.
Przedstawiono oferty programéw przeznaczone dla wspolnot uzytkownikow jezykoéw migowych
w Europie — ocena i opis. Zaprezentowano wnioski ze zrealizowanych badan, adekwatne do
uzyskanych wynikéw, podkre$lajac ograniczong liczbg wspélnot uzytkownikow jezykoéw
migowych, posiadajacych dostep do programéw telewizyjnych emitowanych uzytkownikow
jezykach migowych, zréznicowanie liczby godzin, pory emisji, a takze réznorodnos¢ gatunkowa

i poziomu technicznego programow.

Zakonczenie (s. 190-193) — zrealizowane zostato zgodnie z wytycznymi metodologicznymi
dla tego typu tekstu w strukturze pracy badawczej. Przywotano w nim zatem zatozenia
metodologiczne (cele i metody badawcze), wnioski z badafi oraz bardzo trafnie okreslono postulaty

badawcze i praktyczne.

Zataczniki (s. 194-350) — w sposob czytelny prezentujg pozyskany materiat badawczy,
obejmujac: liste panstw, wspdlnot uzytkownikéw jezykow migowych oraz nadawcow; katalog

programow telewizyjnych; tabele danych.

Bibliografia (s. 351-379) — obejmuje bardzo bogaty wykaz materialéw polsko- i

obcojezycznych (gtéwnie anglojgzycznych), z podziatem na Zrodta i opracowania.

Szacunek budzi rozleglosé, rzetelnoéé, doktadno$é przeprowadzonych poszukiwan

bibliograficznych, poprawno$¢ stosowanych opisow bibliograficznych.

W materiale informacyjno-pomocniczym na uwage zastuguje Indeks przedmiotowy (s. 380-
383), ktory niewatpliwie utatwia studiowanie przygotowanego opracowania, a nie nalezy do czesto

wystepujgcych elementéw rozpraw doktorskich.

Przedlozona do recenzji rozprawa doktorska jest pierwszym wieloaspektowym, syntetycznym
opracowaniem naukowym dotyczacym dostepu do informacji w jezykach migowych w programach
telewizyjnych nadawcow publicznych w Europie, obejmujgcych badaniami 43 panstwa, 51
wspoélnot uzytkownikow jezykow migowych.

Réwnie ambitne sg obrane cele badawcze, tj.: syntetyczny opis przyczyn i wynikaj acych z nich
trudnosci w dostepie do informacji gluchych funkcjonalnie uzytkownikow informacji oraz sposoby
przelamywania tych trudnosci; chronologiczne przedstawienie ksztaltowania sig¢ oferty programow
w jezykach migowych na antenach telewizyjnych nadawcow publicznych w Europie, bedacych w

zasiegu poszczeg6lnych wspélnot uzytkownikow jezykow migowych 1 opis wspdtczesnego stanu



tego zjawiska; poszerzenie instrumentarium badawczego nauk o komunikacji spotecznej i mediach,
poprzez opracowanie narzedzia metodologicznego do oceny dostepu do informacji w jezykach
migowych prezentowanej w programach telewizyjnych; ocena i poréwnanie dostepu do informacji
w jezykach migowych rozpowszechnianej w programach telewizyjnych prezentowanych na
antenach nadawcow publicznych w Europie.

Nalezy podkresli¢, ze Doktorant sprostat temu postawionemu sobie merytoryczno-

metodologicznemu wyzwaniu.

Badania oparte zostaly na niezwykle precyzyjnie okreslonych zalozeniach
metodologicznych. Uznanie budzi trafny dobor metod badawczych: metoda analizy i krytyki
piSmiennictwa, metoda analizy tresci (ang. content analysis), metoda statystyczna, metoda
poréwnawcza.

Z uznaniem nalezy przyja¢ odwolanie si¢ do koncepcji metodologicznej badania zawartoéci
mediéw wg Bernarda Berelsona, co przyjeto postaé opracowanego przez Doktoranta klucza
kategoryzacyjnego, stanowigcego zastosowane narzedzie badawcze. Nalezy tu jednak zalecié
konsekwencj¢ w stosowaniu pojecia ,,narzgdzie badawcze”, a nie ,,narzedzie metodologiczne”.
Nadmienione drobne usterki terminologiczne i nieliczne btedy interpunkcyjne nie rzutuja na
wysokg wartos¢ merytoryczng i formalng dysertacji. Warte podkreslenia jest, iz Doktorant sprawnie
postuguje si¢ jezykiem naukowym, odznaczajgcym si¢ konkretnoscia, klarownoscia, logicznoscig

wypowiedzi. Prace cechuje duza starannos¢ edytorska.

Konkluzja

Uwazam, ze przediozona do recenzji rozprawa spelnia wymagania stawiane rozprawom na stopief
doktora i wnoszg o dopuszczenie mgra Stawomira Stepskiego do nastepnych etapdw,

przewidzianych odpowiednig procedurs.

Jednoczesnie wnioskuj¢ o uhonorowanie rozprawy Pana mgra Stawomira Stepskiego
wyréznieniem — co uzasadniam oryginalnoscia i znaczeniem teoretyczno-praktycznym podjetej
przez Doktoranta problematyki badawczej, poprawnoscig metodologiczng przeprowadzonych
badan, rzetelnoscig badawczg na wszystkich etapach procedury badawczej oraz starannoscig

edytorskg przedlozonej dysertacji.

dr hab. Matgorzata Czerwinska, prof. UZ
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