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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Ewy Chlebus pt. Warminskie introligatorstwo

pozinogotyckie w swietle zachowanych opraw, t. 1-2, Torun 2021

Recenzowana praca napisana zostata na Wydziale Filozofii i Nauk Spolecznych Uniwersytetu
Mikofaja Kopernika w Toruniu pod kierunkiem dr. hab. Arkadiusza Wagnera, prof. UMK.
Autorka, mgr Ewa Chlebus, jest absolwentka dwoch kierunkéw uniwersyteckich. Studia
rozpoczgta w 2001 roku w Instytucie Filozofii Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego.
Magisterium z filozofii uzyskata w 2007 roku na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w
Toruniu. Od 2003 roku réwnolegle studiowala na tejze samej uczelni konserwacje i
restauracje dziet sztuki ze specjalizacja konserwacja papieru i skory. Drugi kierunek studiow
uwienczyla magisterium w roku 2009, Po studiach zawodowo zwigzata si¢ jako konserwator
z Bibliotekg Elblaskg im. Cypriana Norwida. Nie jest od rzeczy zwrdcié tu uwage na fakt, ze
Biblioteka Elblgska jest waznym centrum kulturalnym swojego regionu, a od 2016 roku
cieszy sie statusem biblioteki naukowej. Aktywnos¢ naukowa pracownikéw Biblioteki
Elblgskiej jest wige istotnym elementem jej dzialalnosci.

Dotychezasowa aktywnos¢ naukowa i osiggniecia mgr E. Chlebus nie sg banalne. Jak
dotad opublikowala ona jako autorka i wspotautorka szesnadcie pozycji, z czego dziesig¢ to
samodzielne jednoautorskie artykuly badawcze. Wygtosita rowniez jedenascie referatow na
konferencjach naukowych oraz wzigta udzial w charakterze konsultanta w projekcie
badawczym Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego pt. Leksykon oprawoznawczy. We
wspotpracy z kierowanym przeze mnie zespolem Manuscripta.pl byla tez uczestniczka (obok
dr Pauliny Pludry-Zuk i dr Marty Czyzak z UMK) migdzynarodowego projektu ,.Medieval
manuscript fragments of Teutonic Prussia in collections of the Parker Library, Corpus Christi

College, Cambridge, the C. Norwid Library in Elblag and the University Library in Toruf as
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the evidence in reconstructing the history of collections™. Projekt ten wykonany zostal na
rzecz i przy finansowym wsparciu laboratorium badawczego Fragmentarium afiliowanego
przy Uniwersytecie we Fryburgu w Szwajcarii. Cala powyzej naszkicowana aktywnosé
naukowa skiada si¢ na ciekawie zapowiadajaca sie osobowo$é naukows i obiecujacy kariere
Autorki recenzowanej rozprawy,

Przedstawiona praca sklada si¢ z dwdch toméw. Pierwszy z nich zawiera wiasciwa
rozprawg, drugi zas — obszerny katalog opraw. na podstawie analizy ktérych Autorka
skonstruowata swe rozumowanie.

Tom pierwszy otwierajq: spis tresci, streszezenie i podziekowania. Streszczenie ma
dwie wersje jezykowe: polskg i angielska. Obcojgzyczne streszezenie napisane dobrg
angielszczyzng jest wielce chwalebne, jednak ujmuje mu nieco brak tytutu pracy w jezyku
angielskim. Kontynuujac krytyke brakdw formalnych rozprawy mozna by wskazaé (cho¢ nie
Jest to czgsto spotykane, trudno wiec zrobié z tego powazniejszy zarzut Autorce) na brak
angielskojgzycznego spisu tresci rozprawy, ktéry wielce utatwitby korzystanie z niej
odbiorcom nie znajgcym jezyka polskiego.

Po czgscei otwierajacej nastgpuje rozdziat zatytutowany Uwagi wsiepne i stan badan.
Rozdzial ten, z trudno zrozumiatych dla czytelnika powoddw, nie jest uwzgledniony w
ogdlnej numeracji porzgdkowej rozdzialow, tym bardziej, ze tylko jego pierwsze akapity
mozna uznac za przedmowe. Pozostale to juz oméwienie (co warto podkreslié: rzetelne) stanu
badan,

Deklarujge swe przekonania metodologiczne, Doktorantka podkresla cheé traktowania
poznosredniowiecznej ksigzki jako catodei, uwzgledniajge zardwno jej aspekt
tegumentologiczny jak i tre$¢, oraz funkcjonowanie. To bardzo wazny postulat, a co wiecej
odpowiadajgcy nowoczesnym trendom w Zrédtoznawstwie, ktdre zachecajg do integrowania
dociekan nad materiatem i narzgdziami pisarskimi, tekstem i zdobnictwem oraz oprawa,
funkcjonowaniem i aspektami komunikacyjnymi ksigzki. Nie sposéb jednak nie zauwazy¢, ze
jest to niezwykle ambitny program, albowiem rzadko ktoremu badaczowi udaje sie
zgromadzi¢ wystarczajacy zaséb kompetencji technologicznych, konserwatorskich,
filologicznych, historycznych, kodykologicznych, przynaleznych do historii sztuki itd., by
sprosta¢ tym wymaganiom. Najczgsciej postulaty te obliczone sq na tworzenie catych
zespoldw badawczych.

Kolejna sprawa przedstawiona w Uwaga wstgpnych... to lowestia zasiggu
chronologicznego badan, ktéry Autorka okreslila na lata 1450-1530. Jako uzasadnienie

terminus post quem Doktorantka podaje fakt, ze pojawienie sie ksigzki drukowanej stanowi



przetom ilogciowy w dostepnosci stowa pisanego. Jest to powszechnie przyjeta opinia wsérod
historykéw ksiazki. Co wigceej, autor niniejszej recenzji osobiscie badat to zjawisko na
przykfadzie upowszechnienia Biblii drukowanej na ziemiach polskich. Badania te wykazaty
nagly ,,wybuch” drukowanych Biblii w latach siedemdziesigtych XV wieku. Przyjeta wige
dolna granica chronologiczna badan Doktorantki nie budzi zadnych watpliwosci. Sytuacja jest
nieco trudniejsza z rokiem 1530 jako czasami zdominowania rynku opraw przez zdobnictwo
renesansowe. Tu trudno méwic o ostrym przedziale. Niemnie] zesp6! Manuscripta.pl rowniez
przyjat czwarty dekadg XVI wieku za czas odejscia obyczajow rekopismiennych
dominujgcych w sredniowieczu. Za Autorka mozna powtérzy¢, ze jest to granica umowna, ale
trzeba sie z nig zgodzié. Zakres geograficzny badan przyjety zostal arbitralnie i jako taki musi
by¢ zaakeeptowany.

Pozostata czesc rozdziatu wstgpnego po$wigcona jest omowieniu stanu
dotychczasowych badan oraz scharakteryzowaniu i uzasadnieniu przeprowadzonej kwerendy
w bibliotekach. Oméwione postepowanie badawcze nie budzi watpliwosci metodologicznych
i na obecnym etapie rozpoznania zbiorow bibliotecznych wydaje sig spetniaé wymog
mozliwej kompletnosei, jakkolwiek nie ulega watpliwosci, ze z uptywem czasu i dalszego
rozwoju badan proweniencyjnych baza Zrédiowa dociekan nad oprawami warminskimi
ulegnie poszerzeniu. Nie nalezy sig jednak spodziewac, ze znalezisk bedzie zbyt wicle.
Doswiadczenie licznych kwerend przeprowadzonych w poszukiwaniu dawnych ksigzek
poucza, ze odkrywane bgda pojedyncze egzemplarze. Gdzie jednak czytelnik odczuwa
pewien niedosyt, to w przypadku bibliotek znajdujgcych sig poza granicami Warmii. W
tekécie rozprawy nie znajdujemy szerszego uzasadnienia dlaczego Doktorantka szukata
zabytkow warminskich wiasnie w tych ksiegozbiorach a nie w innych.

Rozdzialy 1-3 zakre$lajg tio historyczne dia wlasciwej czesel analitycznej rozprawy.
Rozdzial pierwszy (Warmia w latach 1450-1 530) rekapituluje dzieje diecezji i dominium
biskupéw warmifiskich na tle relacji polsko-krzyzackich, a takze zarysowuje aktywnosé
zgromadzen zakonnych na rzeczonych terenach. Rozdziat drugi (Sredniowieczne ksiggozbiory
warminskie i ich losy) pokrotee charakteryzuje biblioteki: biskupia na zamku lidzbarskim,
katedralng we Fromborku, kolegiacka w Dobrym Miescie, a takze zakonne, parafialne |
nalezace do oséb prywatnych. Rozdziat trzeci (Produkcja i handel ksiqzkq na Warmii do
1530r.) odnosi sie do kopiowania tekstow na Warmii, ksigzki pochodzace] z obrotu
handlowego oraz zdobnictwa ksigzki. Jako odrebne zagadnienie Autorka omowita

zagadnienie ksiag liturgicznych. Wizystkie te tizy rozdzialy opierajg si¢ na znajomosci



literatury przedmiotu i nie mozna im zarzucié pominigcia jakiegokolwiek istotnego
zagadnienia lub wazniejszego opracowania.

Rozdziaty czwarty (Typy opraw w warminskich ksiggozbiorach do 1530 r.) i pigty
({ntroligatorstwo warminskie) stanowig wlasciwg czesé¢ analityczng pracy. W pierwszym z
nich Autorka klasyfikuje i charakteryzuje typy wytwordw introligatorskich spotykanych
wsrdd ksigzek nalezacych do Sredniowiecznych ksiggozbiorow warminskich. Procedura ta
umozliwita wytonienie z wszystkich zebranych materiatow zréodtowych te, ktére
najprawdopodobniej powstaly na Warmii, a w konsekwencji wyodrebnienie grupy
pdznogotyckich warsztatow introligatorskich i opisanie ich dzialalnosci (rozdziat pigty).
Wyniki osiagnigte na drodze analizy tegumentologicznej wsparte zostaty tutaj informacjami
pochodzacymi z literatury, a takze materialami archiwalnymi. Przedstawiona charakterystyka
objeta zagadnienia oprawoznawcze, jak i nalezace do organizacji i funkcjonowania
poszezegdlnych warsztatow. W efekcie Autorka uchwycita Zrodiowo dziatalnosé pieciu
warsztatdw aktywnych w omawianym okresie na Warmii. Pierwszy z nich, zwany
fromborskim, funkcjonowat w latach [478-1507 i byt zwiazany z tamtejszg katedrs i
srodowiskiem kanonikéw. Warsztat lidzbarski czynny w latach ok. 1486-1505
charakteryzowat nizszy w stosunku do pozostalych poziom techniczny i estetyczny. Najdtuze]
natomiast funkcjonowat (1498-1557) i zostawit po sobie najwiecej produltoéw (73 oprawy)
warsztat zwigzany z klasztorem franciszkandw w Braniewie. Poza tym Autorka opisata
dziatalnos¢ dwoch warsztatow, ktore najprawdopodobnie} byly niezwigzane z konkretnymi
osrodkami (warsztaty wedrowne), ktore okreslone sq jako Mistrz Marii (1497-1519) i Mistrz
Tytutow Antykwowych (ok. 1500-1516). W efekcie Autorce udato sie uchwycié proces
wyksztalcenia sig | wezesnego rozwoju introligatorstwa warminskiego. Jest to niewatpliwe
osiggnigcie naukowe.

Catos¢ tomu pierwszego konkluduje zakonczenie, streszczajgce i podsumowujgce
wyniki badan, tom drugi zas zawiera pedantycznie wrecz przygotowang dokumentacije
fotograficzng, umozliwiajaca konfrontowanie na biezgco rozumowania Autorki z materiatem
zrédtowym. Jest to wielka zaleta recenzowanej rozprawy.

Druga cecha charakterystyczna to chwalebna powsciggliwos¢ w doborze i
relacjonowaniu dorobku dotychczasowej literatury przedmiotu, Rozdzialy przedstawiajgce tho
historyczne ograniczajq sie do zaprezentowania istotnej dla konstrukeji faktografii i
interpretacji. Dzigki owej powsciagliwodcei Autorka zachowata wlasciwe proporcje ilogciowe
migdzy rozdziatami omawiajgeymi tio historyczne a wlasciwa analizg materiatow

zrodiowych. Kontrastuje to korzystnie z mnozacymi si¢ w ostatnich latach rozprawami, ktdre



zalewajg czytelnika potokami informacji, majgcych przekonaé o niezwykiej wprost erudycji
autora. Swiadczy to dobitnie o dojrzalosci naukowej Doktorantki.

Recenzowana praca nie jest wolna od réznych drobnych usterek, jak na przyktad te,
ktore zostaly wymienione na poczatku recenzji. Termin ,,Krzyzak, -cy” pisze sie z duzej litery
(s. 31, 33), Przywolujge w tekscie rozprawy naukowej inkunabuty, dobrze jest dawaé w
przypisie ich numery GW lub ISTC (np. przypisy na s. 40). Tytuf pisma $redniowiecznego
autora powinien by¢ zapisany Summa angelica (a nie Summa Angelica) (s. 54). Autorce
przytrafiajg si¢ takze niezreczne sformulowania: na s. 68 pisze, ze ,,wlasciwie nic nie
wiadomo o bibliotece antoniandéw”. W nastgpnym zdaniu jednak powiadamia, ze ksigzki z tej
biblioteki przejeli ,,zakonnicy z Temzin w Meklemburgii”. Nas. 77 zalicza ona De civitate
Dei sw. Augustyna do dziet teologicznych; jest to uproszczenie, ktdre nie powinno sie znalezé
w pracy naukowe]. Pafistwo Boze to dziefo historiozoficzne lub apologetyczne, a wspétczesne
rozumienie terminu ,,teologia” wywodzi si¢ z XII wieku. Slowo ,,chronicon” w jezyku
tacinskim jest rodzaju nijakiego a nie meskiego (s, 81). Nas. 96-97 Autorka cytuje w
przekfadzie polskim fragment listu Dantyszka; w przypisie powinien sie znalezé ten sam
fragment w jezyku oryginatu. Na s. 175 pada stwierdzenie z gatunku ,,oczywistych”:

.. Proces ten rozpoczal sig jeszcze przed wynalezieniem druku — w niektérych skryptoriach

wytwarzajgcych kosztowne rekopisy dochodzilo do podziatu poszezegolnych etapéw pracy nad

ksigzkg. Wykonawcy specjalizowali sig w okreslonych zadaniach — przepisywaniu, zdobieniu

lub oprawianiu rgkopiséw.
Stwierdzenie to jest efektem nieuprawnionego rozszerzenia zakresu semantycznego terminu
»skryptorium?, ktére sig dokonato w polskiej literaturze historycznej, ,,Skryptorium”
zrownano bowiem z ,,warsztatem pisarskim”. Skryptorium niewatpliwie byto takze
warsztatem pisarskim, ale od prostego warsztatu pisarskiego wyrdzniata je wiagnie owa
specjalizacja uczestnikow produkeji ksigzki. Jezeli nie bylo specjalizacji, trudno méwié o
zaistnieniu skryptorium. Co wigceej, wspomniany przez Autorke proces specjalizacji rozpoczal
sig bardzo diugo przed wynalezieniem druku, bo juz w czasach karolinskich.

Podobnych lapsusow jest wigcej, ale sg to drobiazgi do wychwycenia w trakeie uwaznej
lektury; lapsusy, ktdre — z naciskiem podkreslam — w niczym nie umniejszajg wartosci
naukowej recenzowanej rozprawy.,

Podjgte przez Doktorantke badania mialy na celu opisanie poznogotyckiego
introligatorstwa warminskiego traktowanego jako wynik produke]i rzemiesinikow
zajmujgeych sig oprawianiem ksigzek w catym regionie. Autorka wypetnita to zadanie w
sposéb satysfakcjonujacy lub nawet w sposéb wigeej niz satysfakcjonujgcy. Podsumowujge

powyzszg recenzjg stwierdzam, Ze dysertacja mgr Ewy Chlebus pt. Warminskie
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introligatorstwo péinogotyckie w swietle zachowanych opraw spetnia wymogi stawiane
rozprawom doktorskim w rozumieniu Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (z pézniejszymi
zmianami) i wnoszg o dopuszczenie mgr Ewe Chlebus do dalszych etapoéw przewodu

doktorskiego.
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